
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

ADVIES UITGEBRACHT 
 DOOR DE ECONOMISCHE EN SOCIALE RAAD  

VOOR HET BRUSSELS HOOFDSTEDELIJK GEWEST  
TIJDENS ZIJN ZITTING VAN 21 JANUARI 2010 

inzake 

het voorontwerp van besluit van de Brusselse Hoofdstedelijke Regering 
betreffende de bescherming van het grondwater tegen verontreiniging 

en achteruitgang van de toestand 
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VOORONTWERP VAN BESLUIT VAN DE BRUSSELSE 
HOOFDSTEDELIJKE REGERING BETREFFENDE DE 
BESCHERMING VAN HET GRONDWATER TEGEN 
VERONTREINIGING EN ACHTERUITGANG VAN DE TOESTAND 
Advies van de Economische en Sociale Raad voor het Brussels 
Hoofdstedelijk Gewest.   21 januari 2010 
 

Aanhangigmaking 

Op 14 december 2009 heeft de Economische en Sociale Raad voor het Brussels 
Hoofdstedelijk Gewest vanwege de Minister van het Brussels Hoofdstedelijk Gewest belast 
met Leefmilieu en Energie een adviesaanvraag ontvangen betreffende het voorontwerp van 
besluit betreffende de bescherming van het grondwater tegen verontreiniging en achteruitgang 
van de toestand. 

Na onderzoek door zijn Commissie Leefmilieu tijdens de zittingen van 13 en 14 januari 2010 
formuleert de Economische en Sociale Raad het volgend advies. 

Advies 

Algemene beschouwingen 

De Raad neemt er akte van dat dit voorontwerp van besluit de Richtlijn 2006/118/EC van het 
Europees Parlement en van de Raad van 12 december 2006 betreffende de bescherming van 
het grondwater tegen verontreiniging en achteruitgang van de toestand moet omzetten. 

De Raad verheugt zich erover dat deze omzetting een heel getrouwe weergave van het 
Europees voorschrift is. Bovendien stelt hij met tevredenheid vast dat men eveneens rekening 
heeft gehouden met de specifieke eigenschappen van het Brussels Hoofdstedelijk Gewest en 
dat deze tekst bijgevolg aan de Brusselse sociaal-economische structuur is aangepast. 

De Raad is tevens verheugd dat men dit voorontwerp goed lijkt te hebben geharmoniseerd 
met de voorzieningen die in de andere twee Gewesten worden toegepast. Bovendien neemt hij 
er akte van dat het Europees voorschrift verplicht tot de coördinatie tussen de Gewesten, die 
zich op eenzelfde hydrografisch bekken bevinden. 

De Raad stelt vast dat dit voorontwerp van besluit rekening houdt met de andere Brusselse 
wetgevingen inzake bodem en water en de impact ervan. Hij vindt dit positief omdat dit een 
goede coördinatie tussen deze wetgevingen toelaat. Bijgevolg wenst hij dat men dit 
stelselmatig zou doen bij de opmaak van de teksten betreffende bodem en water, om zo de 
coördinatie ervan te verzekeren en dubbel gebruik en dubbele verplichtingen te voorkomen, 
met name voor wat de vaststelling van de waarden van de normen betreft. 
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Op basis van de inlichtingen die hij heeft ingewonnen, neemt de Raad er akte van dat 
Leefmilieu Brussel (BIM) al over de middelen beschikt die nodig zijn om de opdrachten uit te 
voeren die door dit voorontwerp van besluit zijn voorzien. 

De Raad wijst erop dat er bij het verhoor van de deskundigen enige verwarring inzake het 
gebruik van de termen « grondwater » en « ondergrondse waterbekkens » bestond. Bij het 
nalezen van de tekst heeft hij begrepen dat dit voorontwerp van besluit enkel betrekking op 
het grondwater heeft. 

De Raad meent dat wanneer men het over een aantasting van het waterbekken heeft, wanneer 
men waterlichamen op een diepte van 2/3 meter bedoelt, dit een verkeerd taalgebruik is, 
gezien men het eerder over aan de oppervlakte komende wateren zou moeten hebben. Hij 
benadrukt dat dit ernstige gevolgen kan hebben wanneer men weet dat, krachtens de 
wetgeving « bodemverontreiniging », als het Bestuur meent dat een verontreiniging een 
ondergronds waterbekken heeft aangetast, het van oordeel is dat het risico ernstig is voor de 
openbare gezondheid, wat zware verplichtingen inhoudt. Bovendien benadrukt de Raad dat 
deze aan de oppervlakte komende waterlichamen zich verplaatsen en zich bijgevolg kunnen 
bevinden onder een bodem van een natuurlijke of rechtspersoon die helemaal niets met deze 
verontreiniging te maken zou hebben.  

 

Bijzondere beschouwing 

De Raad formuleert geen enkele bijzondere beschouwing betreffende dit voorontwerp van 
besluit. 
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