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28 octobre 2010

Saisine

Le Conseil économique et social de la Région ded@les-Capitale a été saisi, le 7 octobre
2010, d'une demande d'avis de la Ministre de ladrRéde Bruxelles-Capitale en charge de
I'Environnement et I'Energie afférente au projet plan de gestion de l'eau: projet de
programme de mesures et proposition de cahier deged du rapport d'incidences
environnementales.

Apres examen par sa Commission Environnement lersed séances des 15 et 19 octobre
2010, le Conseil économique et social émet I'aviigast.

Chapitre | : Avis sur le projet de programme de mesares

Considérations générales

Le Conseil prend acte que ce programme de mesures comprendntdareuses actions déja
mises en ceuvre par la Région. Il estime qu'il iea d'identifier plus clairement les actions
« déja réalisées », celles «en cours de réalmsatiet les « nouvelles mesures » et suggere
gue les actions a mettre en ceuvre soient classg¢esdre de priorité. A cet égard, il propose
I'ajout d'une colonne relative a ces informatioasmd les tableaux que l'on retrouve pour
chaque objectif opérationnel.

Le Conseil constate avec regret que le nombre d'entreprisesemées par les mesures
particulieres prévues dans ce plan de gestioneda h'est pas estimé. |l suggere de réaliser
cette estimation ainsi que celle de I'impact buaigéides mesures proposées.

Le Conseil se réjouit de l'organisation de la consultatiom paquéte publique et de
I'identification de points de contacts. Il soulignesitivement la publication d'une brochure de
synthése, la création d'un site Internet, la collation avec les organisations actives dans le
domaine concerné et la mise en place d'une campagplecitaire afin de soutenir cette
consultation.

Enfin, le Conseil prend acte que la réalisation de ce plan impligagoption future d'arrétés
d'exécution. Il demande que son avis soit solligiEalablement adtloption de ces arrétés.

Considérations particulieres

Axe 1 : agir sur les polluants pour atteindre lbgctifs de qualité des eaux de surface, des
eaux souterraines et des zones protégées

Dans l'objectif opérationnel 1.1.1., en ce qui @ne I'étude de la faisabilité d'un suivi
ecotoxicologique des polluants, &onseil rappelle la pertinence de s'inspirer des travaux
européens en la matiére.



Par ailleurs, leConseil insiste pour que le futur arrété définissant lesmes de qualité des
eaux de surface, souterraine et des zones protégiés®umis a son avis avant son adoption.

A cet égard, I€onseildemande que la transposition de la Directive &tsdnht des normes de
qualité environnementale dans le domaine de I'ealra@t bruxellois pour définir des normes
de qualité environnementale relatives aux substamtémiques soit fidéle aux prescrits
européens et intégre la possibilité d'établir deses de mélange aux points de rejet.

Dans l'objectif opérationnel 1.1.2., en ce qui @ne I'étude de la faisabilité d'un suivi
écotoxicologique des polluants, @onseil rappelle la pertinence de s'inspirer des travaux
européens en la matiére.

Dans l'objectif opérationnel 1.3.1., en vue ddrliduction dans les permis d'environnement
de l'obligation de sensibilisation du personnel asgues de pollution des eaux souterraines,
le Conseilindique que les entreprises doivent mettre a dipa de leur personnel les outils
de sensibilisation réalisés par les autorités regjées.

Le Conseil souhaite I'ajout de en collaboration avec le secteur concesn@ l'instrument
« étudier la possibilité d'interdiction d'usage despeides dans la zone de protection des
captages destinés a la consommation humsjrea page 20.

Le Conseil souhaite I'ajoua I'instrument « adopter et mettre en ceuvre l'arrété relatik a
dépots de liquides inflammables utilisés comme aostilldes »de « en tenant compte de
I'arrété royal du 13 mars 1998 relatif au stockage liquides extrémement inflammables,
facilement inflammables, inflammables et combuesilpl

Le Conseil souhaite I'ajout de @n collaboration avec le secteur concesnd@ l'instrument
«développer des outils de sensibilisation, de foromag¢t d'information pour la promotion de
mesures alternatives a l'utilisation de produityfasanitaires», en page 20.

Le Conseil s'interroge sur la maniére dont le renforcemerd denditions des permis
d'urbanisme et permis d'environnement pour les tomi®ns et installations situées a
proximité de ces points critiques sera apportgoliligne que l'information ne doit pas se faire
individuellement mais de maniére globale et coiect

Le Conseil souhaite I'ajout de @n collaboration avec le secteur concesnd@ l'instrument
« sensibiliser les exploitants concernés aux bonnatques agricoles», en page 22.

Axe 2 : restaurer guantitativement le réseau hyamtque

En ce qui concerne l'instrumentévelopper un systeme de check-lists «>Eauen page 25,
le Conseil rappelle qu'il ne revient pas a l'entreprise, dansadre de I'étude d'incidence, de
faire une série d'analyses non pertinentes pourdget dans le seul but dalimenter les
banques de données.



Axe 3 : appliquer le principe de récupération dutaes services liés a I'eau

Le Consell salue l'objectif de permettre la transparence desettes et des colts liés a la
production et a la distribution d'eau. Il partagevex le Gouvernement cette volonté de
transparence dans ce sectéur.

Le Conseil est particuliérement attentif au prix de I'eaul rappelle Iimportance de la
guestion du prix de I'eau dans le colt de fonctoment des entreprises et pour les ménages
et demande a ce qu'aucune nouvelle mesure fisealeenne s'ajouter au-dela du colt-verité
de l'eau.

Le Conselil insiste sur la nécessité d'une utilisation ratedlende I'eau. Il rappelle qu'une
tarification de l'eau doit se baser sur une taifan progressive. Néanmoins, Gonseil
demande que le tarif dégressif soit maintenu pesrdros consommateurs professionnels
d'eau dont le processus implique une importantsaomation d'eau et pour autant que les
meilleures technologies soient mises en place.olihaite une réflexion sur ['utilisation
rationnelle de I'eau et sur l'utilisation des mestBATNEEC.

Axe 4 : promouvoir l'utilisation durable de I'eau

Le Conseil est favorable & urolitique visant & encourager I'utilisation ratioelte de I'ead’

Le Conseil rappelle qu'il a souligné dans plusieurs de ses que les entreprises sont
contraintes d'utiliser, pour leurs activités, dedu de qualité alimentaire alors que dans les
autres Régions, elles bénéficient d'une eau deitdushdustrielle” moins codteuge. Il
estime nécessaire des mesures de soutien destinament a promouvoir, auprées des
entreprises, la mise en place de dispositifs peéamieta récolte et l'utilisation d'eau non
potable.

Par ailleurs, leConseil estime qu'il serait opportun de mettre en ceuvreauwtien financier
pour les entreprises et plus particulierement p@lME et TPE afin de favoriser la mise en
place des mesures BATNEEC favorisant I'utilisattationnelle de I'eau ou minimisant les
rejets industriels polluants sans risquer, a caunhe, un impact budgétaire insurmontable.

Axe 5 : mener une politique active de préventios idendations pluviales

Le Conseil rappelle qu'il a émis, le 7 juillet 2008, un awsncernant le projet de plan
régional de lutte contre les inondations 2008-20Jjdint ce texte en annexe du présent avis.

! Avis du CESRBC du 18/12/2008 relatif au projetrd@& du Gouvernement de la Région de Bruxellest@lap
établissant un plan comptable uniformisé du seatedteau en Région de Bruxelles-Capitale.

2 Avis du CESRBC du 29/06/2006 relatif & I'avantjeral’ordonnance établissant un cadre pour laigoitde
l'eau.

% Avis du CESRBC du 27/05/2004 relatif & 'avantjetal'ordonnance établissant un cadre pour laigotitde
l'eau.

* Avis du CESRBC du 27/05/2004 relatif & I'avantjpta'ordonnance établissant un cadre pour laigoditde
l'eau et avis du CESRBC du 29/06/2006 relatif satd projet d'ordonnance établissant un cadre four
politique de I'eau.



Annexe 1 : instruments politiques existants pouegk problématique de I'eau

Le Conseil estime extrémement positif l'objectif de recheraf® cohérence entre les
différentes législations, entre les différents plan lien avec le domaine de l'eau.

Annexe opérationnelle

Le Conseilrenvoie aux remarques formulées dans les consimigsgarticulieres.

Le Conseil prend acte que ce programme de mesures comprendndareuses actions déja
mises en ceuvre par la Région. Il estime qu'il kea d'identifier plus clairement les actions
« déja réalisées », celles « en cours de réalisatiet les « nouvelles mesures » et suggere
que les actions a mettre en ceuvre soient classg¢esdre de priorité. A cet égard, il propose
I'ajout d'une colonne relative & ces informatioasiglles tableaux que l'on retrouve pour
chaque objectif opérationnel.

Chapitre Il : Avis sur la proposition de cahier descharges pour le rapport sur les
incidences environnementales du projet de programmeée mesures lié au plan de gestion
de l'eau

Considérations générales

Le Conseil rappelle que le principe de développement durgolte sur les trois piliers que
sont I'écologie, I'économique et le sodi@onstatant, dans le document, le peu de références
aux aspects socio-économiquesCtmseildemande une prise en compte plus conséquente de
Ceux-Ci.

Le Conseil se réjouit de l'organisation de la consultatiom paquéte publique et de
I'identification de points de contacts. Il soulignesitivement la publication d'une brochure de
synthése, la création d'un site Internet, la collation avec les organisations actives dans le
domaine concerné et la mise en place d'une campagplecitaire afin de soutenir cette
consultation.

Considérations particulieres

3.3. Incidences environnementales et socio-éconmsignotables probables du plan ou
programme
En écho a sa considération générale relative alliation des impacts socio-économiques, le

Conseil suggere de modifier la ligne « socio-économiquielistableau « Situation actuelle et
détermination de l'effet du PrM » comme suit :

Socio-économique Emploi (voir aussi 3.4.3.)

Social

Budgétaire

Ainsi, il pourrait étre constaté que l'impact buidg@ a court terme pour les entreprises est
négatif auquel cas la mise en ceuvre de mécanismautien financier serait opportune.

® Avis du CESRBC du 20/12/2007 relatif au projet cihier des charges du rapport sur les incendies
environnementales du plan régional de préventisnimEndations (« plan pluie »).



3.4.1. Objectifs de la protection de I'environnement, Etalmu niveau international,
communautaire, national ou régional, qui sont pertis pour le plan ou programme et
maniéere dont ces objectifs ont été pris en conafér

Le Conseil salue la volonté d'évaluation de la coordinatiotree les objectifs du plan de
gestion de l'eau et les objectifs d'autres planpregrammes (internationaux, nationaux,
régionaux) ayant une incidence sur l'environnement.



