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AVIS EMIS PAR
LE CONSEIL ECONOMIQUE ET SOCIAL
DE LA REGION DE BRUXELLES-CAPITALE
AU COURS DE SA SEANCE DU 20 JANVIER 2011

concernant
I'avant-projet d'arrété du Gouvernement de la Régim de Bruxelles-Capitale portant

modification de divers arrétés d'exécution de I'ordnnance du 7 juin 2007 relative a la
performance énergétique et au climat intérieur dedatiments




AVANT-PROJET D'ARRETE DU GOUVERNEMENT DE LA REGION
DE BRUXELLES-CAPITALE PORTANT MODIFICATION DE DIVER S
ARRETES D'EXECUTION DE L'ORDONNANCE DU 7 JUIN 2007
RELATIVE A LA PERFORMANCE ENERGETIQUE ET AU CLIMAT
INTERIEUR DES BATIMENTS

Avis du Conseil économique et social de la Régiore dBruxelles-Capitale.
20 janvier 2011

Saisine

Le Conseil économique et social de la Région dexd@les-Capitale a été saisi, le

31 décembre 2010, d'une demande d'avis de la krdstla Région de Bruxelles-Capitale en
charge de I'Environnement et I'Energie afférentavant-projet d'arrété du Gouvernement de
la Région de Bruxelles-Capitale portant modificatide divers arrétés d'exécution de
l'ordonnance du 7 juin 2007 relative a la perforogagnergétique et au climat intérieur des
batiments.

Aprés examen par sa Commission Environnement lersadséance du 10 janvier 2011, le
Conseil économique et social émet l'avis suivant.

Préambule

Le Conseil souligne qu'il s'est limité a des considératioeaéggales dans la mesure ou la
technicité des dispositions prévues ne permet pa€anseil d'entrer dans le détail de ce
dossier.

Avis
Considérations générales

Le Conseil prend acte que les modifications proposées doipemiettre d'adapter la
législation PEB aux évolutions technologiques diiesg ainsi qu'a la réalité rencontrée sur le
terrain. D'une maniére générale, il encourage thexche permanente visant a adapter les
législations aux mutations technologiques et atwasbns rencontrées.

Le Conseil prend acte que les méthodes de calcul ne sontelechent, pas adaptées a
certaines techniques et technologies innovantegudty a donc une série de batiments
injustement sous-cotés. Grace aux modificationsyys® par cet avant-projet d'arrété,
I'évaluation de la performance énergétique desnediis devrait étre plus précise. Il estime,
des lors, qu'il y a lieu d'adopter rapidement aas/plles dispositions.

Dans ce méme esprle Conseils'interroge sur les exigences minimales prévues pol5.

Le fait d'étre trop précis sur certains criterels ue par exemple un besoin net de chauffage
inférieur a 15 kWh par m2 et par an, pourrait erhpéde développement de certaines
technologies innovantes, méme si ces dernieresemaient une meilleure performance
éenergétique globald.e Conseil estime qu'il faut conserver au maximum la phildsep
actuelle de l'ordonnance, qui est celle d'une dgarate résultat, en laissant la liberté des
moyens a mettre en ceuvre. Cette philosophie dedialdéja poussé de nombreux acteurs a
s'intéresser a la performance énergétique de featériaux ou installations techniques, tout
en stimulant la recherche et le développement ldesecteur.



Le Conseil estime positif I'effort fourni par les trois Rég® afin de coordonner leurs

méthodes de calcul. Il constate, par ailleurs, tpsetrois entités fédérées gardent leur
autonomie en ce qui concerne la définition des anixe d'exigence de performance
énergétique des batiments. En ouieConseilsouligne positivement la concertation avec les
secteurs concerneés intervenue préalablement addication de ces trois arrétes.

Enfin, le Conseil rappelle limportance de l'organisation d'une cagme d'information a
destination des entreprises concernées par cegicatidns.



