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sont applicables lors de leur installation et pendat leur exploitation




AVANT-PROJET D'ARRETE DU GOUVERNEMENT DE LA REGION
DE BRUXELLES-CAPITALE RELATIF A L'ENTRETIEN ET AU
CONTROLE DES SYSTEMES DE CLIMATISATION ET AUX
EXIGENCES PEB QUI LEUR SONT APPLICABLES LORS DE LEUR
INSTALLATION ET PENDANT LEUR EXPLOITATION

Avis du Conseil économique et social de la Régiore dBruxelles-Capitale.
15 septembre 2011

Saisine

Le Conseil économique et social de la Région dxd@les-Capitale a été saisi, le 26 juillet

2011, d'une demande d'avis de la Ministre de ladrRéde Bruxelles-Capitale en charge de
I'Environnement et I'Energie afférente a I'avartdigtrd'arrété du Gouvernement de la Région
de Bruxelles-Capitale relatif a I'entretien et amtcdle des systemes de climatisation et aux
exigences PEB qui leur sont applicables lors deifestallation et pendant leur exploitation.

Apres examen par sa Commission Environnement ersadséance du 7 septembre 2011, le
Conseil économique et social émet l'avis suivant.

Avis

Considérations générales

Le Conseil prend acte que seuls les systemes de climatisdtiore puissance nominale
effectivesupérieure a 12 kW entrent dans le champ d'apiplicde cet avant-projet d'arrété.
En outre, il constate que les pompes a chaleurénvarsibles ne sont pas concernées par cet
avant-projet d'arrété.

Le Conseil prend acte que cet avant-projet d'arrété a ét@éaéeh concertation avec des
professionnels du secteur et des représentanfédi&stions UBF-ACAet ICS. Il salue cet
effort de dialogue avec les acteurs concernés gmamouvelles obligations et encourage le
Gouvernement a multiplier de telles initiatives. utefois, le Conseil regrette que des
représentants des utilisateurs n'aient pas ét&iassa ce processus. Il s'interroge des lors
quant aux colts engendrés par les dispositionssraiseeuvre par cet avant-projet d'arrété qui
seront a charge des utilisateurs entrant dansalegld'application.

Le Conseilsuggére que soit prévu un traitement différenatéedes nouvelles installations et
celles déja existantes. Concernant les installatiexistantes, le délai de transition prévu
semble trop court. Il demande des lors que la gérfwrévue pour la mise en conformité de
ces installations soit rallongée.

Le Conseilestime qu'il serait opportun d'évaluer l'impaatis@conomique des dispositions
tant techniques (obligations relatives au caloefge des conduits et accessoires, a
l'installation de systemes de gestion du débit naimd'air neuf en fonction de la présence
effective des personnes,...) qu'administratives (¢abifité énergétique, carnet de bord)
prévues par cet avant-projet d'arrété.

! Union Belge des Frigoristes - Air Conditioningsasiation.
2 |nstallateurs en Chauffage Central, Sanitaire.
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Le Conseil partage l'objectif de sensibilisation des utiksas quant a la consommation
énergétique de leurs systemes de climatisatiastlen outre favorable aux mesures prévues
afin d'améliorer I'efficacité énergétique des itiatns. Cependante Conseilse demande si
les obligations administratives imposées (voircie 3 a 11 et annexe 3) ne sont pas trop
lourdes au regard de I'objectif poursuivi.

Considérations particulieres
Article 10

Le Conseil suggéere la mise a disposition, par Bruxelles-Emnement, d'un outil
informatique permettant de réaliser plus facilenlantomptabilité énergétique a destination
des utilisateurs. Il estime que ce service deatné gratuit et souligne que cette disposition
serait particulierement utile aux TPE et PME.

Article 14

Le Conseil souhaite que l'effort d'harmonisation interréglenqui existe actuellement a
propos de l'outil mis a disposition pour la rédlma des contréles périodiques soit poursuivi
dans le futur.

Article 15

Le Conseilestime que cette mission de vérification du relsges conditions d'exploiter liées
au permis d'environnement et qui touchent aux llastans de réfrigération reléve de la
compétence du service public.

Article 17

Le Conseil prend acte que les prescriptions pour l'entreties systemes de climatisation
(notamment la périodicité entre les entretiens déferents composants des systémes)
devront étre déterminées par le Ministre. |l dengagde ces prescriptions soient déterminées
en concertation avec les acteurs concernés.

Par ailleurs,le Conseil insiste pour que soit prévue la possibilité pas utilisateurs des
systémes de climatisation de faire procéder arégah par leurs propres techniciens a
condition que ces derniers aient suivi la formatdequate.

Article 19

Le Conseilsouligne une erreur de numeérotation dans cet guaigt d'arrété. En effet, aucun
article 19 ne s'y retrouve.

Articles 26 a 29

Le Conseil salue le fait que tant la procédure de demandgéiteent prévoit la possibilité
d'adresser sa demande a Bruxelles-Environnemeité pare électronique. En effet, il estime
que cela est de nature a faciliter les démarchesingtratives des personnes devant
introduire ces demandes.

Le Conseilestime positif que la procédure d'agrément prdeaias des demandes introduites
par des personnes titulaires de titres équivaldétarés dans d'autres Régions ou Etat-
membres de I'Union européenne (article 26, 8 3).

Le Conseilregrette que le paiement d'un droit administi@dif250 euros soit exigé afin d'étre
agréé par Bruxelles-Environnement en tant que hknieen climatisation PEB » ou

« controleur » (article 26, 82, 4° et 83, 6°).dppelle que, dans son avis du 19 octobre 2006
relatif & I'avant-projet d'ordonnance relatif gpxrformance énergétique et au climat intérieur
des batiments, il avait estimé qu'ihy a pas lieu de prévoir des droits de dossiell avait
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des lors demandé la suppression de l'article ntettarplace cette disposition. Le Conseil
réitere cette demande.

Le Conseil souligne qu'en application de l'article 27, un dedeur peut se voir refuser un
agrément sans avoir obtenu de notification de @#ctisoncernant son dossier. A tout le
moins, il insiste pour que le remboursement dutdteidossier soit prévu dans le cas ou le
demandeur ne recoit aucune notification de décidams les délais prévu dans cet article. A
cet égard, il suggere l'ajout de la phrase « Dansas, le montant constituant le droit de
dossier est restitué au demandeur » apres les mlatsdemande est réputée refusée »
(article 27, § 3).

Articles 35 et 36

Le Conseilestime positif que toute personne physique fosamsune preuve de participation
a un module ou partie de module équivalents damsautre Région ou Etat-membre de
I'Union européenne puisse étre dispensée dudit moolu partie de module lors de la
formation bruxelloise. Il estime logique que ceptessibilité ne concerne pas le module
reglementaire.




